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Einleitung

Die funktionelle Magnetresonanztomographie
wird im Rahmen der praoperativen Diagnostik
zur Identifizierung spracheloquenter
Regionen verwendet. Wir priiften ein neues, in
die deutsche Sprache (ibertragenes Sprach-
paradigma [1] und verglichen zwei
verschiedene Analyseansatze basierend auf
anatomischen bzw. funktionell definierten
Regions of interest.

Methoden

Studienkollektiv
* 24 gesunde Proband*innen (16 Frauen)
e 18-65 Jahre (M =33 Jahre)

MRT-Untersuchung

* Siemens 3T MAGNETOM Prisma Fit

* Funktionelle Daten: GE EPI-Sequenz
* Anatomie: T1-gewichtete 3D Sequenz
* Zwei Sessions mit jeweils zwei Runs

Sprachparadigma

» Blockdesign

* Kontrast: Satze vs. Nichtworter (je 4 Worter)

» Entscheidungsaufgabe am Ende eines
Blocks

Beispiele: IM - RADIO - LAUFT - MUSIK
SA - KIRIDO - MAUFT - LASUK

Regions of interest

* Group-constrained subject-specific, d.h.
funktionell definierte Regionen (fROIs) [2]

» Standardisierte, anatomisch definierte
Regionen (aROls) [3, 4]

Datenanalyse

* Vergleich der Daten nach Auswertung
mittels fROIs und aROls hinsichtlich
Effektstarke und Reliabilitat

Effektstarke

Effektstarke

Satze > Nichtworter
N=24;Z>3.1,p<0.05 (FWE)
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Selektivitat bei der Satzverarbeitung
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Im Vergleich zu aROls zeigten fROIs groRere
Effektstarken (t>4,68; p.,, < 0,001).
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within between
subject subjects

Im Vergleich zu aROls zeigten fROIs groRere
within-subject, between-sessions Korrelationen
(t=3,25; p.o, = 0,004) und groRere between-
subjects Korrelationen (t = 3,26; p,, = 0,004).

Diskussion

Das untersuchte Paradigma fiihrte zu einer
robusten und reliablen Aktivierung kortikaler
Sprachregionen [1, 2].

Der Analyseansatz beeinflusst das Ergebnis
malgeblich.  Group-constrained  subject-
specific funktionelle ROIs schneiden besser
ab als anatomische ROIs und sind in der
klinischen Routine fiir Paradigmen mit
kurzen Messzeiten und geringer Signal-
veranderung zu bevorzugen.
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